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Kuka tuo tyyppi on? Miksi se on tddalla?

\/
Metsasektoriin ja aluekehitykseen hurahtanut sosiologi. i ;
Asunut 30 v. Joensuussa. Pohjalaisia juuria. UNIVERSITY OF

EASTERN FINLAND

Eniten tutkinut metsien kayton/jalostuksen asemaa, kehitysta,

murrosta ja tulevaisuutta. Suomen, havumetsavyohykkeen ja maailmankin raamissa
(mm. kirjoissa Politics of Forests, Metsan uusi aika, Maailma haastaa).

2006-15 metsaalaa ja biotaloutta koskevaa ennakointi- ja kehittamistyota alan
toimijoiden kanssa.

Nykyiset hankkeet: metsaalan arvokehitys/murros, tuulivoiman hyvaksyttavyys,
oikeudenmukainen siirtyma maakunnissa.

Medialle/muille +400 kommenttia (”voitko kommentoida, kukaan muu ei suostu?”).
Kolumnisti MaasTul:in Metsa-liitteessa vuodesta 2020.
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Johdanto

Suomessa metsat ovat kautta historian olleet monella tapaa merkittavia.
Niita on aina kaytetty elannoksi, hyodyksi ja huviksi. Eri kdayttomuotojen
kesken on ollut aina my0s kilpailua, kiistaakin.

Metsien kayton suotuisa kehitys onkin vaatinut riittavaa sopua hyotyjen ja
vallan jaosta, “yhteiskuntasopimusta” metsista. Sen sisalto ja osapuolet
ovat muuttuneet metsien kayttomuotojen ja yhteiskunnan muuttuessa.

Esityksen aiheet:
Miten ja miksi metsien kaytto ja yhteiskuntasopimus ovat muuttuneet?
Miksi 2000-luvun “hyvaa kaikille” metsatulevaisuus toteutunut ontuvasti?*

Mita metsien kaytossa edessa 2035 asti? Paastaanko siita sopuun?

*(Aiheesta lisaa artikkelissani ”“Miksi Suomen metsasektorin transformaatio on ollut vaikeaa?”
2022, Vuosilusto 14, s. 66-87.)
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MetSien erilaiSia kﬁyttﬁmuOtOja (Muokattu Kunnaksen (2019) pohjalta)

Metsastys, kalastus, kerdilytalous (marjat, sienet ym.), poronhoito
Polttopuu/bioenergia
Puutavara (rakentamiseen, tyokaluihin, aitauksiin)
Maanviljely (pellonraivaus, kaskiviljely, laidunnus)
Terva, puuhiili, potaska
Kuitu-, lastu- ja vanerilevyt
Sellu (ja sen sivuvirroista tuotettavat jalosteet)
Paperi ja kartonki
Virkistys ja (luonto)matkailu
Luonnonsuojelu, monimuotoisuuden turvaaminen

Hiilen sidonta (maapera, puusto, tuotteet)

Aikaskaala: menneesta tulevaan
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Nelja metsien kayton/jalostuksen vaihetta Suomessa

1860-1918: kaytto ja teollisuus kasvavat —ja kiistely (niukalti sopua)
1918-1950: sovitaan mm. metsanomistuksesta ja kayton valvonnasta
1950-1997: sovitaan kayton tehostamisesta ja hyotyjen kaytosta

= o=

1997-2023: sovitaan metsien kestavasta (tal/sos/ekol) kaytosta

Suuria eroja mm. metsien kaytossa, kayttomuotojen/osapuolten suhteissa
seka metsien kayton ohjauksen tavoitteissa/keinoissa/kattavuudessa.

Toisaalta metsien kaytto on ollut suurta 150 v., sen merkitys on ollut suuri ja
kayton saatelya seka kehittamista on laajasti kannatettu.

Erimielisyytta on aina jossain maarin ollut vallankaytosta, tavoitteista,
keinoista seka hyotyjen ja haittojen jakautumisesta.



Mita yhteiskuntasopimus®* metsien kaytosta tarkoittaa?

Jotta metsien kayttd/jalostus olisi sujuvaa, vaikutuksiltaan suotuisaa ja laajasti
hyvaksyttya, riittdva sopu tavoitteista, keinoista seka hyotyjen ja vallan jaosta keskeisten
osapuolten kesken on térkeéa edellytys.

Kun t4ta sopua on ja metsien kayttd/jalostus sujuu pitkaan sen mukaisissa puitteissa,
voidaan puhua metsien kayton yhteiskuntasopimuksesta”. Tuloksilla on paljon vilia sen
toimivuuden ja suosion kannalta

Kun sisédinen/ulkoinen tilanne muuttuu ja tulokset eivat enaa tyydyta, sopijapiiria ja
sopimusta rukataan tulosten parantamiseksi ja uusien haasteiden ratkomiseksi.

Metsien kaytdn ja ohjauksen muutosta Suomessa voikin kuvata kolmen
perakkaisen, erisisaltdisen metsien yhteiskuntasopimuksen kautta.

(*Yhteiskuntasopimus on valistusajalla syntynyt ajatus hyvastg, tasapainoisesta yhteiskunnasta)
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1860-1917: teollisuus kasvaa, mutta ei sopua metsien kaytosta

Metsiteollisuuden kehitys ja luonne: sahateollisuus alkaa laajentua Euroopan kysynnan
kasvaessa ja saharajoitusten poistuessa, sellun ja paperin tuotanto alkaa. Osa yrityksista
ulkomaisia. Yritykset hankkivat metsdamaata ja hakkuuoikeuksia puunsaannin varmistamiseksi.
Puu- ja metsakaupasta uutta tuloa valtiolle ja maanomistajille.

Politiikan linja ja toimet: uusi tulonlahde katsotaan tarkeaksi valtiolle (omistaa paljon metsaa).
Talonpoikien ja maaseutuvaeston metsankaytto nahdaan pulmana ja haluttaisiin kuriin
saantelylla ja valvonnalla. 1900-luvun alussa metsayhtioiden maanhankinta niin suurta, etta
pyritaan rajoittamaan.

Metsien tila, teollinen kaytt6é vs. muu kaytto: Jareista metsista paikoin pulaa, kattava tieto
kuitenkin puuttuu. Tervanpolton ja kaskeamisen hiipuminen estaa yleista “metsapulaa”
syntymasta (paljon metsdda my0s “nollarajan” takana). Polttopuu suurin kayttomuoto.

Haasteet, pulmat, jannitteet: Yksityismetsat kaytannossa edelleen valvonnan ulkopuolella.
Metsayhtididen maanhankinta ja jobbarit herattavat naraa, mutta siihen ei kyeta puuttumaan.
Kasvavat puunostot eivat hyodyta suurta maatonta vaestod, jonka mahdollisuudet kayttaa
metsad heikkenevat hakkuiden kasvaessa ja isojaon vahentaessa kylien yhteismaita.



1918-1950: kovia toimia paremman tasapainon luomiseksi

Ensimmainen yhteiskuntasopimus metsista muodostui véhitellen v. 1918 alkaen.
Se piti sisalladn kovia toimia (joita osapuolet laajalti vastustivat), mutta selvasti
paremmin syntyi sopua etenkin metsateollisuuden ja talonpoikien valilla.

Metsien laajaksi paisunutta riistokayttoa alettiin hillitsemaan
metséanuudistamispakolla, metsélainsdadannolla ja -valvonnalla seké rajaamalla
metsayhtididen metsdnomistus suppeaksi.

Maata jakamalla monin tavoin (esim. torpparit, rintamamiehet, karjalaiset) myos
lahes kaksinkertaistettiin maatilojen ja metsanomistajien maara.

Tarkoitus oli saada teollisuus kasvuun, puu liikkeelle ja hyoty leviamaan paljon
useammille ihmisille ja kautta maan.

Sopimuksen taustalla oli siis (kansan)taloudellisia, yhteiskuntapoliittisia ja
metsapoliittisia tavoitteita. Valtio oli suuressa roolissa sen synnyttajana.
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1950-1997: puuntuotannon, kasvun ja hv-valtion korostus

Toinen yhteiskuntasopimus metsistad 1950-luvulta alkaen toi mukanaan
metsien kayton lisaamisen ja tehostamisen.

Nain jotta metsateollisuus voisi kasvaa, moderni yhteiskunta rakentua ja
tydpaikkoja syntya koko maassa.

Metsdammattilaiset suuressa roolissa, valtionkin rooli suuri ja ay-liike tuli
osaksi metsien kayton sisapiiri.

HyOtyéa syntyikin, mutta metsien kdyttomallin haitat, sen tulosten merkityksen
pienentyminen ja ammattilaisvalta saivat ajan oloon aikaan kasvavaa
tyytymattomyytta eri tahoilla.
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1997-2023: kaikkia metsahyotyja lisaa?
1990-luvun lopulta on ollut kolmas yhteiskuntasopimus metsista voimassa.

Se syntyi tarpeesta turvata kansainvélistyvan metsdalan menestys ja metsien
kayton hyvaksyttavyys. Metsalakien ja —ohjelmien yleistavoitteena ollut metsien
ké&yton taloudellinen, sosiaalinen ja ekologinen kestavyys.

Jotta mahd. moni osapuoli olisi tyytyvainen, on tavoiteltu kaikkien metsahyotyjen
— tuotannon, arvon, puunmyyntitulojen, tyopaikkojen, monimuotoisuuden,
hiilensidonnan, monikayton jne — vahvistumista. Minimihaitoin.

Koska valtio on halunnut vahentda suoraa ohjailua/rahoitusta, vastuuta
tavoitteiden toteuttamisesta on hajautettu markkinoille mm. sertifikaatein ja
metsdnomistajille valinnanvapautena ja vapaaehtoissuojeluna.

Tata vaihetta samalla hallinnut metsateollisuuden vuoristorata -
kansainvalistyminen, kriisivaihe ja uusi nousu — omine piirteineen.
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Paperin kriisista alkaen pyritty metsaalan uudistumiseen

Painopaperikysynnan nopea/jatkuva supistuminen oli yllatys Suomen/lansimaiden
metsateollisuudelle 2000-luvun puolessavalissa.

Siita lahtien toimiala ja valtio ovat tahdanneet alan uudistumiseen:

on tavoiteltu kasvavaa, korkea-arvoista ja vaikutuksiltaan parempaa metsasektoria,
uusien tuotteiden nopea nousu ollut tahtaimessa, ilmastoroolin ja
yhteiskuntahyodyn kasvuunkin on pyritty.

Yritykset, muut toimijat ja julkinen valta ovat toteuttaneet suuren joukon erilaisia
toimia tavoitteiden toteuttamiseksi ja alan uudistamiseksi.

Paljon hyvdikin tapahtunut, mutta kuinka hyvin tavoitteet toteutuneet?
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Metsaklusterin tutkimusstrategia (2006/2010) tavoitteli koko metsaalan
nopeaa arvon kasvua uusien tuotteiden avulla. Arvon piti nousta 1/3 2015
mennessa ja kaksinkertaistua 2030 mennessa niin, etta 1) kasvu tulisi
uusista tuotteista 2) vanhojen tuotteiden arvon pysyessa samana.

Suomen metsaklusterin tuotannon arvo
Miljardia euroa, arvio
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Metsaalan pelastamiseksi ja uudistamiseksi on tehty paljon

Metsdtalous: mm. puun myyntiveron lasku 2009-11 ja metsalain muutos 2014
Infra: investoitu mm. rataverkkoon ja tiestoon

Energia: riittavyyden ja alhaisen hinnan turvaaminen teollisuudelle
(ydinvoimalaluvat, teollisuuden alempi sahkovero ja energiaveroleikkuri,
paastokauppakompensaatio, viimeisimpana sahkoveron lasku EU-minimiin)

TKI: monia toimia sen vahvistamiseksi (Metsaklusteri Oy:n rahoitus, Aalto-
yliopiston, VIT:n ja Business Finlandin lisarahoitus, yliopisto- ja
tutkimuslaitosuudistus)

Yleiset kilpailukykytoimet: yhteisoveron lasku, tyonantajien KELA-maksun poisto
ja elakemaksuosuuden lasku, kilpailukykysopimus

Valtion kohderahaa: monille biotalous- ja uusiutuvan energian hankkeille

Poliittinen tuki: monet strategiat asettaneet kovia tavoitteita ja luoneet markkinoita
esim. biopolttonesteille ja puurakentamiselle
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Metsien kaytto/jalostus luonut nahkansa 2006-2023?
Metsdalan kehitys oli 2014-2022 monilla mittareilla yllattavan vahvaa:

talous vakautui, tuotantorakenne muuttui vakaammaksi, kannattavuus korkea

pitkadn, paljon investointeja Suomeen, puunkaytto kasvoi, tuotekehitykseen potkua.
(Poikkeuksellista: sellun suuri osuus alan viennista ja tuloksista)

Monista alan/yhteiskunnan tavoitteista/toiveista kuitenkin jddty:
- liikevaihto (inflaatiokorjattu) ei suurempi kuin 2000-luvun alussa

- jalostuksen arvonlisays laskenut ja etenkin per kuutio

uusien (arvo)tuotteiden volyymi/rooli jaanyt pieneksi

puun kaytossa ja kantorahakertymassa kasvua, tyollisyydessa laskua

alan ilmastorooli ei tuntuvasti parantunut (tuotteiden substituutiovaikutus ei juuri
kasvanut, metsien hiilinielu supistunut)

monimuotoisuushaasteet pysyneet
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Miksi metsaala kulkenut eri suuntaan?

Suomen metsateollisuuden tuotantorakenne ja markkina-asema ovat
muuttuneet. Uusissa tuotteissa ei toivottua nousua — mutta “uusvanhoissa”
(kartonki, sellu, puutuotteet) ollut kasvua (toki niissd vahan uuttakin).

Kiinan talous ja kartongintuotanto kasvaneet paljon 2000-luvulla.
Kartonkiin tarvittu pitkakuituista havusellua. Kiinassa metsa-, kuitu- ja
havuselluvaje, silti lopetti kiertokuitutuonnin (jopa 25 Mt/v).

Havusellusta ollut valilla pulaa. Hinta siksi ajoittain korkea (2017-22).

Lansimaiden metsateollisuus on nyt ollut globaalin pakkaus- ja
rakennusteollisuuden alihankkija. Kiina/Aasia on ollut sen ainoa tuntuvasti
kasvava markkina (etenkin sellulle ja sahatavaralle).
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Arvonlisdyksessd metsasektorin rooli pienentynyt, metsatalouden
sdilynyt, kem. jalostuksen laskenut (Lihde: Luke 2021)

Kuva 12.1 Kansantalouden toimialojen arvonlisaykset vuonna 2020
Figure 12.1 Value added in various industries of the national economy, 2020

Arvonlisays, mrd. € vuoden 2020 rahana —
Value added, € billion in 2020 monetary value Osuus BKT:sta, % — Share of the GDP %BKT
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Paperi pudonnut ykkospaikalta Suomen metsaviennin arvossa.
Kartonki, massa ja puutuotteet ohittaneet sen.

Metsateollisuuden viennin arvo
Mrd. euroa, trendi vuositasolle korottettuna
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Uudet tuoteryhmat muiden haltuun tai kehittyneet heikosti

Liikenne: autoteollisuudessa voimallinen/yllattava sahkokaannos,

Biopolttonesteiden rooli ja volyymi jaaneet pieniksi. Niiden tuotanto on muiden
toimialojen kasissd, perustuen peltokasveihin tai rajallisiin jatevirtoihin (kuten Nesteelld). Kv.
saantelyn epavarmuus ja bpn-teknologian hidas kehitys osatekijoita.

Uusiutuova energia: etenkin tuuli/aurinko paihittanyt muut tuotantomuodot ml.

bioenergian kustannustasossa ja investoinneissa. Suomessa metsayhtiot eivat ole
satsanneet tuuleen (vrt. Ruotsi/SCA).

Rakentaminen: puurakentamisen osuus on edelleen pieni. Suomessa volyymi on
supistunut 2000-luvun kuluessa. Betoni, teras ja tiili kovia kilpailijoita.

Tekstiilit: puupohjaisten raaka-aineiden kaytto kasvanut, mutta silti murto-osa
globaalisti. Jalostus ldhes taysin Aasiassa (tyovoimakulut), suurin hy6ty syntyy siella.

Petrokemia: kv. (ilmasto)sdéntely ei juuri kohdistunut siihen, ala kayttaa

toistaiseksi vain vahan uusiutuvia raaka-aineita, muitakin kuin puuta tarjolla.
Suurena toimialana puolustaa asemaansa, valtteina tehokas tuotanto ja halpa raaka-aine.
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Uudistuminen vaikeaa, vaikka halua/tarvetta/voimavaroja

Uudistumisen toteutus vaikeaa vain kansallisin ja toimialan toimin, jos/kun alan
globaali markkina/rakenne menee eri suuntaan — vaikka Suomessa alan yhtiot
suuria/vahvoja, osaamista olemassa ja politiikka monin tavoin tukenut tavoitetta.

Asetelma nostaa esiin kysymyksia:

1. Jos tahanastiset keinot eivat ole riittaneet tavoitteiden toteuttamiseen, syyta

uudelleenarvioida ja paivittaa tavoitteita ja keinoja? Ovatko tavoitteet olleet
ylioptimistisia, keinot heikkoja/vaaria ja tulkinnat tulevasta vajavaisia? Toteutuuko
biotalouden suuri lupaus muualla koska emme itse panosta sithen tarpeeksi?

2. Uusia haasteita ja mahdollisuuksia tulee vastaan jatkossakin. Miten alan
toimijoiden ja politiikan (Suomi/EU/glob) pitdisi ennakoida ja reagoida? Onko
kykya sithen vai onko “menestysansa” (=nykymallin varjelu) yha riskina?

3. Uusi yhteiskuntasopimus metsista olisi tarpeen ja aitoa vuoropuhelua sen
pohjaksi. Kyetaanko siihen vai jaddaanko poteroihin?
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Kolmas yhteiskuntasopimus metsista tiensa paassa?

Vaikka metsaalalla hyvaakin kehitysta 2000-luvulla, kolmas sopimus ei
enda toimi. Sen tavoitteisiin ja keinoihin ei nyt laajasti uskota. Liian moni
tavoite on toteutunut kehnosti ja uudet tekijat haastavat sita.

Sopu rakoilee, yksikdan taho ei tyytyvdinen. Miksi? Mm. koska:
Alan taloushyodyt pienentyneet eivitkd riitd hyvinvointiin kautta maan.
Monet metsinomistajat kokevat ohjauksen episelviksi ja alati muuttuvaksi.
Monet metsien muut kiyttdjit kokevat kayttomahdollisuuksien kaventuneen.
Monimuotoisuus metsissi ei ole edistynyt toivotusti.

[Imastonmuutos asettaa metsien hoidon/kiyton roolista uusia kysymyksid.

Toimintaympdristo ja markkina ovat muuttuneet ja muutoksessa.
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Afryn 175 mrd euron kasvuennuste (2021) vanheni 24/2/22:
toteutuuko edes 1 %/v ja 100 mrd kasvu?
(Ja misti raaka-aineet kasvuun kun metsit lihes tayskiytossi globaalisti?)

METSATEOLLISUUDEN TUOTTEIDEN KOKONAISMARKKINA

Metsateollisuuden tuotteiden kokonaismarkkinan arvioidaan kasvavan
globaalisti 1,8%/v, joka vastaa 175 mrd. euroa vuosina 2019 - 2035
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Metsien kaytto/jalostus jo uudessa tilanteessa

Moni Suomen metsdalaan vaikuttava tekija on muuttunut:

Venajan puuntuonti (10 Mm3) poissa pelista. Kapasiteettia suljetaan siksikin.
Metsien kasvu hidastunut, hiilinielu pienentynyt (muuallakin tata).
Irtautuminen Vendjan energiasta/fossiilisista jatkuu (Suomi/EU).
Halpa/runsas vahahiilinen energia muuttaa taloutta/toimialoja.

Metsan uusissa ansaintamuodoissa kasvua/nakymia.

Nollakorkoihin ei paluuta aikoihin, glob. talouskasvu mataa.

A A Al o A

Kiinan talous hidastuu, vaesto supistuu, pyrkii mm. vahentamaan tuontia ja
lissamaan omaa tuotantoaan (vaikutus: sellun kysynta/hinta?).

Alan selluvetoinen ”poikkeustila” Suomessa ehka paattymassa.

Mista tekijoista rakentuu seuraava vaihe?
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Havusellumarkkinalla nakyy Kiinan hintaromahdus

7,4 Mt uutta sellukapasiteettia (ml. Kemi) tulee markkinoille 3 v. aikana.

1000 \

800
600
400
Jan-16 Jan-17 Jan-18 Jan-19 Jan-20 Jan-21 Jan-22 Jan-23 Jan-24
B nited States Europe B China
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Maailman kehityssuunnan avoimia tekijoitd, esimerkkeja

Maailmantalous Suunta ja tahti hakusessa, miten geopolitiikka vaikuttaa?

Kiina Peak China - ei nousekaan suurimmaksi taloudeksi?
Vaikutus kauppaan, kartonkiin, metsatuotetuontiin?

Siirtyma Etenee ja muuttaa taloutta, mutta suunta ja tahti?
Vaikutus eri maihin, alueisiin, ihmisryhmiin?
EU:n politiikka Missa suhteessa edistda ja/tai rajoittaa kestavaa taloutta?
IImastonmuutos Nopeutuu/vaikuttaa vai pysyy vanhoissa ennusteissa?
Tuottokykyinen maa Sailyy vai vahenee? Ruoka/rehu vs. energia vs. ainespuu?
UEF // University of Eastern Finland 24



Minkailainen yhdistelma toteutuu ja mita siita seuraa?

Globaalitalous
Geo/kv. politiikka

Siirtyma

Kestiva tuotemarkkina

Politiikka

Toimialat, yritykset

Ruuantuotanto
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Nopea kasvu
Yhteistyon henki

Ripea, sujuva

Kasvaa, monipuolistuu

Edistaa

Tarttuvat

Sujuu, muuttuu

Hidas kasvu
Blokkien vedolla

Hidas, jannitteinen

Hidas kasvu, suppea

Hidastaa, rajoittaa

Himmailevat

Pulmia ja pulaa
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EU edistda kestavda markkinaa: meri/tieliikenne ja

rak.lammitys paastokaupan piiriin, hiilitullit voimaan 2026.

Mitka tuotteet?

CBAM:n soveltamisalaan ehdotetut tuoteluokat ovat alumiini, rauta ja terés, sementti,
lannoitteet, sahko, polymeerit ja kemikaalit. Laajennus muihin tuoteluokkiin on todenna-
koista tulevaisuudessa.

Alumiini Pl A Sementti Sahks
(muovi)

Lannoitteet RaUtfl 1 Kemikaalit
teras

Orgaanisten kemikaalien ja polymeerien sisallyttamisesta kaydaan yha keskustelua.

UEF // University of Eastern Finland 26




Metsien kayton/jalostuksen uusia teemoja, esimerkkeja

Metsdraaka-aine Niukkeneva vai kasvava resurssi? Jos muut hyodyt
tarkeita ja tuhot kasvavat? Nouseeko metsan arvo/hinta?

Metsdnhoito Miten sopeuttaa uusiin tarpeisiin ja ilmastoriskeihin?

Uudet ansaintamuodot Tuulivoiman, hiilensidonnan, monimuotoisuuden,
virkistyksen ja matkailun tuotto, muodot ja merkitys?

Alan talousnakyma Kasvua vain jos arvo/kuutio nousee (mm. Metsdpaneeli)?
Teolliset sivuvirrat Runsaina keskeisia uuden liiketoiminnan synnyssa?
CO2 talteen/jalostus Piippujen paista uusia tuotteita vedyn/sahkon avulla?
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Metsabiotalouden tiedepaneeli: metsasektorin arvon
kasvu ei voi perustua metsien lisikayttoon

“The growth of the value added in the forest sector cannot be based on
the increased use of raw materials, since the growth of EU’s forests is
saturating, while the utilization rate of forests is already high.

In addition, the national and international climate and diversity goals
for forests may set varying degrees of restrictions on increasing wood
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use.
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Vihred siirtyma metsien kayton/jalostuksen optiona?

Jos vihreda siirtymada tuetaan kansainvalisesti, fossiilipohjaisten alojen
tuotannon korvaaminen tarkoittaisi suuren uuden markkinan syntya.

Jo 1-2 % osuus uusista tuotemarkkinoista voisi kasvattaa metsateollisuuden
liikkevaihtoa 10-43 % ja muuttaa sen luonnetta (Hurmekoski et al 2022).

Raaka-aine olisi haettava tehostamalla materiaalinkierratysta seka jalostamalla alan

runsaita sivuvirtoja ja paljon biogeenista hiilta sisaltavia savukaasuja tuotteiksi.
Nain koska metsien teollista kayttod/volyymia vaikea lisata (paitsi mm. bioenergiaa ja
lihatuotantoa rajoittamalla).

Jotta uusi tuotantomalli voisi toteutua, tarvittaisiin pienentyvan
bioenergiatuotannon tilalle paljon vahahiilista energiaa, yhteistyota muiden
toimialojen kanssa ja ajattelutavan muutosta.

Uusista tuotemarkkinoista syntyisi my0s todennakaoisesti eri alojen ja ratkaisujen
kesken kovaa kilpailua, jossa hiilijalanjaljen ja ymparistovaikutusten parantamista
osoittavilla indikaattoreilla olisi paljon merkitysta.
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Eri tekijoiden suunta, paino ja yhteisvaikutus?

Kaytettivd metsavolyymi Kasvaa Supistuu
Raakapuun hinta Matala Kasvava

”Vanha” metsimarkkina Pysyy/kasvaa Supistuu

"Uusi” metsimarkkina Suppea Laaja, moninainen
Puunjalostus Pysyy vanhassa Siirtyy uuteen
Muut metsahyodyt Suppea rooli Suuri rooli
Metsanom./muut toimijat Vahainen rooli Suuri rooli
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Kehitys riippuu myos eri toimijoiden tulkinnoista/toimista

Onko metsien kayton/jalostuksen toimijoilla muutosvalmiutta vai -vastarintaa?
Onko fokus vanhan mallin puolustuksessa vai uuden mallin tavoittelussa?

Miten toimitaan tilanteessa, jossa on ehka kilpailtava metsien ja puun kaytosta
nykyista enemman (hinnalla, arvonlisaykselld, hiilijalanjaljella tms.) metsan muiden
kayttomuotojen ja muiden toimialojen kanssa?

Toimiiko metsdala erillaan vai yhdessa muiden alojen ja uusien toimijoiden kanssa?

Ovatko suomalaistoimijat ajoissa menossa uusiin suuntiin vai liikkuvatko muiden
maiden tai toimialojen toimijat nopeammin, saaden uudet markkinat haltuunsa?

Missa maarin uusien tuotteiden tuotantoa vaikutuksineen sijoittuu Suomeen, missa
maarin markkinoiden keskelle?

Mitd Suomi/muut valtiot tekevat? Enta muut toimialat?
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Metsien kayton/jalostuksen 4 kuvitteellista kehityssuuntaa

Toimijoiden vastaukset Toimijoiden vastaukset
varovaisia proaktiivisia

Maltillisesti haasteita Nykytilanteen jatkoaika Vanhan ja uuden liitto

ja mahdollisuuksia Vanhaa paljon, uutta vahan Vanhaa paaosin, uuden rooli

kasvussa
Merkittavasti haasteita ~ Vanhan stagnaatio Uusi valtavirtana
ja mahdollisuuksia Uuden epatasainen nousu Toimialarajat hamartyvat
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Mika kehityssuunta toteutuu ja miten?

Nykytilanteen jatkoaika: toteutuu, jos vanhan toiminnan kysynta kasvaa ja silla
vain vahan haasteita, uuden toiminnan edellytykset ovat heikot ja monet toimijat
pysyvat paaosin vanhassa. Nain jos haasteet ja mahdollisuudet eivat juuri kasva
eivatka toimijat aktivoidu. Ei kovin todenndikoinen eiki toivottavakaan suunta?

Vanhan ja uuden liitto: toteutuu, jos vanhaa toimintaa vield paljon ja uutta syntyy
lahinnd muiden toimialojen toimesta. Nain jos haasteet ja mahdollisuudet eivat juuri
kasva, mutta toimijat aktiivisia uuden synnyssa. Kuinka todenndkoinen?

Vanhan stagnaatio: toteutuu, jos vain osa toimijoista kykenee tarttumaan suuriin
haasteisiin/mahdollisuuksiin. Vanhaa toimintaa haviaa paljon, uutta syntyy
epatasaisesti. Yhteiskunnallisesti epdatoivottava suunta; kuinka todenndkoinen?

Uusi valtavirtana: toteutuu, jos suuret haasteet/mahdollisuudet sisaltavat suuren
potentiaalin, johon vanhat ja uudet toimijat tarttuvat toimialarajojen hamartyessa.
Nain jos uutta toimintaa syntyy paljon ja vanhan toiminnan hiipumisen seuraukset
osataan hoitaa. Toivottava suunta, mutta kuinka todenndikoinen?

UEF // University of Eastern Finland 33



Uusi yhteiskuntasopimus metsista?

Metsahyotyjen kokonaisuus on jo erilainen, ja se on muutoksessa. Suorat
taloushyddyt ja niiden rooli ovat osin supistuneet. Monien muiden hyétyjen
taloudellinen ja yhteiskunnallinen arvo/merkitys on kasvanut.

HyoOtyjen kokonaisarvo on edelleen mittava. Ja (talous)hyoty voi kasvaa
maailman ja talouden kiriessa kohti hiilineutraaliutta.

Kyse on nyt siitd, miten metsien kdytdssa ja sen ohjauksessa pystytaan
|6ytdm&an uudenlainen tasapaino vanhojen ja uudempien metsan tuottamien
hyotyjen vélilla seké uusi vastuunjako eri toimijoiden kesken. Keskeisté on
kehittdd kannusteita niin, ettd ne osuvat tavoiteltaviin hyotyihin.

Uusi yhteiskuntasopimus metsista olisi tarpeen. Jotta sovulle voisi l6ytya
pohjaa, tarvitaan hyvaé vuoropuhelua kaikkien eri tavoin metsiin kytkeytyvien
tahojen kesken ja koko yhteiskunnassa.
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Lopuksi: Karsimmeko tulevaisuusvajeesta?

”...taytyy puhua myos siita, mika koskettaa jokaista kaikkein syvimmin:
elaman merkityksesta. Sellainen tarina tulevaisuudesta, joka ei pysty
vastaamaan tahan kysymykseen, ei kanna kovinkaan pitkalle.

Me tarvitsemme uuden ajan pyhan, jonkin sellaisen suuremman
merkityksen, joka ylittaa yksilon. Nyt yhteiskunnasta puuttuu meita
kaikkia yhteisesti kannatteleva tarina, johon jokaisella olisi
mahdollisuus osallistua.”

Noora Vahakari, Maailman Kuvalehti, syyskuu 3/2023
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